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公平會就銀行借貸契約七項約款建議修正方向(修正)

一、導正內容

(一)有關『民法保證章節抗辯權之拋棄』：
1.保證人之債務應貫徹從屬性原則。
2.保證債務之約款，不得有排除民法第七百四十一至七百四十四、七百五十一至七百五十三、及七百五十五條之規定。但工商貸款契約條款涉及民法第七百五十五條規定者，得由銀行與工商業者個別商議。
(二)有關『未到期債權之抵銷權行使』：
有左列三種情形之一者，銀行不得行使抵銷權：
1.法令有禁止抵銷之規定者。
2.當事人有約定不得抵銷者。
3.基於無因管理或第三人因交易關係經由委任該銀行向借款人付款者。
(三)有關『抵充權之約定』：
銀行處分擔保物所得價金，或( 及 )抵償金額，如不足抵充借款人所負全部債務者，應依民法第三百二十一至三百二十三條之規定為抵充。但銀行指定之順序及方法較民法第三百二十三條之規定更有利於借款人者，從其指定。
(四)有關『債務人債信不足時，強制拋棄期限利益，且債權人免除通知義務』：
1.銀行行使加速條款事由，以左列情形為限：
(1)任何一宗債務不依約清償本金時。
(2)依破產法聲請和解、聲請宣告破產、聲請公司重整經票據交換所通知拒絕往來、停止營業，清理債務時。
(3)依約定原負有提供擔保之義務而不提供時。
(4)因死亡而其繼承人聲明為限定繼承或拋棄繼承時
(5)因刑事而受沒收主要財產之宣告時
(6)任何一宗債務不依約付息時。
(7)擔保物被查封或擔保物滅失、價值減少或不敷擔保債權時。
(8)立約人對銀行所負債務，其實際資金用途與該銀行核定用途不符時。
(9)受強制執行或假扣押、假處分或其他保全處分，致銀行有不能受償之虞者。
2.銀行依前開第(6)~(9)項事由行使加速條款應於事先以合理期間通知或催告立約人。
3.銀行公會應按季蒐集各金融行庫實施加速條款之件數及案例供公平交易委員會參酌。
(五)有關『不確定概括條款之遵守』：
除借貸契約本約及附約各項約定外，如有未盡事宜，應由雙方另行議定。
(六)有關『確定抵押權擔保之範圍』( 最高限額抵押權)：
1.關於最高限額抵押權所擔保債權範圍之約定，宜適時配合民法物權編修正草案初稿第八百八十三條之一之增訂條文，作適法之約定，使之在今後抵押契約簽訂中，逐步回歸至因授信關係所生之債務。
2.未修正前，有關最高限額抵押權之擔保債權範圍之保證』部分，建議由銀行授信人員向抵押人詳為解說，或以紅色或大型粗黑字體( 或線條 )印載，以喚起抵押人之注意，俾便其與銀行商議是否將本部分納入擔保範圍之內。
(七)有關『義務之不對等』：
請各銀行自競爭服務觀點斟酌訂定。例如銀行於借款人清償抵押權所擔保之債權後，應即協力辦理塗銷抵押權登記。
二、導正期限：
導正期限定至八十四年六月三十日止，同年七月一日起業者須全面配合改正。
三、說明：
基於維護競爭機能之立場，上開共識並不意謂未來銀行修正其借貸契約條款時，應以之為標準條款全數仿襲，換言之，上開導正內容是為最低標準，各銀行仍得斟酌自身情形，研訂更利於交易相對人之條款。
