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小標：公會聯合定價違反聯合行為之案例四則

一、

行政院公平交易委員會

87年04月15日 

內容：

　　行政院公平交易委員會於本(八十七)年四月十五日第三三六次委員會議，通過台
北市測量工程商業同業公會請釋『擬定測量項目表供政府單位編列預算參考是否違反公
平交易法』案。
　　台北市測量公會主張，因目前公共工程各項測量單價預算偏低，從業者幾無利潤，
營運甚難，故該會會員大會通過標準測量項目價目表，以供政府單位編列預算之參考，
同時並向公平會提出請釋。
　　公平會指出，依公平交易法第十四條規定，事業不得為聯合行為，故同一產銷階段
之事業，若以契約、協議或其他方式之合意，與有競爭關係之他事業共同決定商品或服
務之價格，或限制數量、技術、產品、設備、交易對象、交易地區等，相互約事業活動
之行為，且足以影響生產、商品交易或服務供需之市場功能，則屬於公平法所禁止之聯
合行為，故事業亦不應有訂頒參考項目價格表之行為。
　　測量公會所訂頒之參考項目價格表，雖旨在供政府及會員參考，惟該項目價格表若
使所屬會員依據參考標準收費，亦將導致共同行為而有妨害市場功能之虞，故該公會如
事前未依法提出許可申請，並經公平會許可，即違反公平法第十四條之規定，否則依法
得處行為人三年以下有期徒刑、拘役或科或併科新台幣一百萬元以下罰金；法人亦將科
以新台幣一百萬元以下罰金；公平會並得限期命其停止或改正其行為。
二、

行政院公平交易委員會
87年06月25日 

內容：
　　公平會委員會議二十四日決議通過︰地方法院辦理民事執行業務囑託鑑價之收費標準
非屬公平交易法規範之範疇。
　　據暸解目前民事執行業務，不論查封標的物為動產或不動產，法院大都以鑑價為拍賣
之先行程序。但因法院所指定之鑑定人收費標準不一，致付費之債權人常向法院抗議，
形成困擾，故法院邀請不動產鑑定公會等單位開會後，擬訂定一收費標準，以杜爭議，
惟恐該訂定收費標準行為違反公平交易法，故請公平會解釋。
　　公平會二十四日決議認民事執行業務鑑定人之任用資格，依強制執行法第三十條之一
準用民事訴訟法之規定，由法院選任具有專門知識經驗之機關、團體或個人為之。目前
法院雖常請地政機關、建築主管機關、不動產鑑價公司、中央信託局、各縣市商業會等
充任，但不論擔任鑑定者之身分為何，亦不論查封標的物係屬動產或不動產，選取鑑定
人之權專屬於法院，故法院囑託鑑價之行為，應屬公權力之行使，不因現行實務鑑定費
通常由債權人先行繳納，再從查封標的物拍賣所得價金受償等情事而受影響。故法院訂
定鑑價之收費標準，並不受公平交易法之規範。
三、

行政院公平交易委員會
86年03月26日 

內容：
　　行政院公平交易委員會於本（ 三）月二十六日召開二八二次委員會議，審議結構技
師公會統一代收業務酬金制度修正情形，是否符合公平會第二二九次委員會議決議一案
。由於結構技師公會﹁代收業務酬金及繳納業務費辦法﹂第二條條文修正後，該代收業
務酬金制度之性質，已由強制性修正為任意性，。經公平會委員會議決議認為，應可符
合二二九次委員會議決議，惟該公會未來仍不得以修正後之﹁代收業務酬金及繳納業務
費辦法﹂或其他內部規定作為限制競爭或不公平競爭行為之依據。另針對該辦法部分條
文，因有導致妨礙公平競爭之可能，公平會並建請結構技師公會配合檢討修正，否則將
依職權逕行調查處理。 

　　公平會委員會議前就結構技師公會統一代收業務酬金制度，是否抵觸公平法規定一
案，曾作成決議認為：結構技師公會統一代收酬金制度之執行方法，應比照該會與內政
部等建管機構協調﹁公平交易法第四十六條第一項之除外適用規定﹂之結論，限期檢討
修正，否則可能抵觸公平法有關聯合行為之規定，並函請結構技師公會配合辦理。有關
修正情形經公平會委員會議作成決議如上。 
四、

行政院公平交易委員會

日期：85 年12 月31 日
內容：

　　行政院公平交易委員會於八十五年十二月三十一日第二七０次委員會議針對台灣省
橡膠製品商業同業公會聯合會申請「營業客貨四輪車輛輪胎修補訂定價格」聯合行為例
外許可乙案，決議許可該公會有關營業用中型客貨車輪胎修補價格為三００元、大型客
貨車輪胎修補價格為五００元；至於公會提出小客貨車輪胎修補價格二００元部分，公
平會認為，小汽車之使用者包括營業用與非營業用兩者，此次公會僅針對營業用提出申
請，由於其交易相對人身分認定不易，倘僅針對營業用加以許可，易肇交易紛爭，故不
予許可，請該公會再行研議。
　　公平會表示，省橡膠公會聯合會申請「客貨四輪車輛輪胎修補訂定價格」聯合行為
例外許可，業經該會於第一八二次委員會議決議，認定符合「交易穩定化」原則，通過
「例外許可中小企業聯合定價行為審查原則」之初審作業，嗣橡膠公會聯合會函具複審
所需書件。又該公會依公平會所訂程序在與交易相對人團體協商時，雖取得台灣省計程
車客運商業同業公會聯合會及台灣省汽車貨運公會聯合會之同意書；但與中華民國消費
者文教基金會尚未獲致共識，故將申請聯合行為許可名稱改為「營業客貨四輪車輛輪胎
修補訂定價格」。該申請聯合行為例外許可案內容包括營業用之小客貨車內外胎輪胎修
補價格為二００元、中客貨車內外胎為三００元及大客貨車內胎為五００元等。
　　案經公平會調查，並就該聯合定價行為是否符合交易穩定化或資訊透明化之審查原
則及該聯合定價行為對市場供需之正負面影響等加以審查結果，認為該聯合行為之中、
大型客貨車部分有利於整體經濟與公共利益，符合該會「例外許可中小企業聯合定價行
為審查原則」，而予以例外許可。惟公平會亦表示，有關小客貨車部分，由於此次公會
僅就營業用之小客車貨車提出申請，為避免僅許可營業用小客貨車部分之聯合定價，有
影響未經交易相對人團體同意之非營業用自用小客貨車補胎價格之虞，故未予許可。公
平會進一步表示，許可價格屬上限價格，參與業者仍須在上限價格以下作自由競爭，並
予以附加條件及限制，包括申請人不得利用本許可從事其他聯合行為，或限制其他事
業加入或退出本聯合行為。申請人亦不得利用本許可而取得之市場地位，為不當之強
制性規定，或有礙他事業之公平競爭，或其他濫用市場地位之行為等。參與業者不得
以出車店外修補為由對交易相對人為顯失公平之行為。
